Bujtor KLARA
JOGHALLGATO, DEMONSTRATOR

PEcst TUDOMANYEGYETEM ALLAM- ES JOGTUDOMANYI KAR ALKOTMANYJOGI TANSZEK

JuHAsz VIKTORIA
JOGHALLGATO

P&cst TUDOMANYEGYETEM ALLAM- ES JOGTUDOMANYT KAR

NyYikos BETTINA
JOGHALLGATO

P&cst TUDOMANYEGYETEM ALLAM- ES JOGTUDOMANYT KAR

VinczE ANNA REkA
JOGHALLGATO, DEMONSTRATOR

Ptcst TUDOMANYEGYETEM ALLAM- ES JOGTUDOMANYT KAR ALKOTMANYJOGI TANSZEK

Hogyan toviabb? —

Beszamold

a XXIV. Jogi beszélgetések c.

kaposvari tanacskozasrol

A hagyomdnyoknak megfelelden idén is megrendezésre ke-
riile 2016. mércius 17-18-4n a Jogi beszélgetések cimet vise-
16 kaposviri rendezvény. A rendezvényen a viros jegyzdje,
Csillag Gdbor meghivdsdra vehettiink részt Tilk Péter, a PTE
AJK Alkotmanyjogi Tanszékének vezetSje, egyben a Kodifi-
kdtor Alapitvany képviseldje tdrsasigdban.

A XXIV. Jogi beszélgetések elnevezésti tandcskozdst,
amely a ,, Hogyan tovdbb?” cimet viselte, Kéki Zoltdn cimzetes
f8jegyzd nyitotta meg. A konferencia szakmailag kimagaslo,
példaéreékd, orszdgosan egyediildllé rendezvény; a program
orokos hdzigazddja Szita Kdroly, Kaposvdr megyei jogt vé-
rosdnak polgdrmestere.

A rendezvény elsé napjdnak levezetd elnoke Sdrhegyi Ju-
dit, megyei jegyzd volt.

Elsként Kiss Liszld, a Pécsi Tudoményegyetem Allam- és
Jogtudomdnyi Kar Kézigazgatdsi Tanszékének oktatdja, volt
alkotmdnybiré tartotta meg el6addsdt. Alkotmdnybiréként
tizennyolc éven 4t tevékenykedett a jogédllam és az Alkot

mdnybirdsdg szolgdlatdban, amellyel szoros kapcsolatban 4llt
— kissé pesszimista cimet viseld — szinvonalas eléaddsa: ,—
Hogyan tovdbb? — Merre tovdbb? — Visszafelé?”. Performanszd-
ban felvetette és boncolgatta a manapsdg esszencidlis kérdés-
koroket, mégpedig: jé dton haladunk-e, merre is halad a jog
és a jogalkotds, és ez egy jogdllamban megidllja-e a helyét?
Ezekre helytdll$ feleletet életttja sordn szerzett tapasztalatai
segitségével prébale adni. Az el6adds sordn megismerhettitk
Bir6 ar néhdny olyan tigyét, amelyek nyomot hagytak benne
@és O is azokban). Elséként emlitette a nyugdijemeléseknél
irdnyadé alkotmdnyos kévetelmény meghatdrozdsardl szol6
39/1999. (XII. 21.) AB hatdrozatot, amely megbizatdsénak
mdsodik esztendejében keriilt elfogaddsra. Ebben az tigyben
arrél volt sz, hogy megoldhaté-e a nagyobb nyugdijak terhé-
re az alacsonyabb nyugdij emelése. A t6bbségi hatdrozat en-
nek ,, helyt adort”, viszont Kiss LdszI6 nem értett ezzel egyet,
amelyet kiilonvéleményében hosszan ki is fejtett. Alldspontja
szerint ugyanis ebben az esetben szerzett jogrdl, tulajdoni
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véromdnyrdl van sz6, amellyel az 4llam kénye-kedve szerint
nem rendelkezhet. Ez tigyben az a bizonyos ,irdny” egyértel-
miien negativ visszhangot kapott. Komoly és nagy jelentd-
ségll ligyet zdrt le a 4/2006. (II. 15.) AB hatdrozat, amely a
Magyar Koztdrsasig 2005. évi koltségvetésérdl szol6 2004.
évi CXXXV. torvény tobb rendelkezésének alkotmdnyelle-
nességének tdrgydban dontdte. Az analizis kozpontjéban a
»saldtatorvények” problémdja meriilt fel. Az Alkotmdnybirs-
sdg a torvény szamos részét megsemmisitette, ugyanis nem
volt kapcsolat a rendelkezések tdrgya és a koltségvetésrdl szo-
16 torvény kozote.

A 2010-es év Kiss Ldszl6 szerint mérfoldkd és egyben for-
dulat is volt. A kormdnyvaltds szdmos viltozdst hozott az
Alkotmdnybirésdg munkdjiban is. Elsésorban alkotmdny-
moédositds tortént az alkotmdnybirdk jeldlési rendjében.
A konszenzuson alapulé jelolési rendet felvéltotta kétharma-
dos tobbség kizdrdlagos jelolési lehetdsége, ideértve, hogy az
ellenzéki pértok jeloledllitdsi joga és ennek esélye a kormdny-
z6 pért akaratdn nyugodott.

A 2010-es évet kovetden a jog- és torvényalkotds terii-
letén is paradigmaviltozds kovetkezett be, amelyhez az al-
kotmdnybirdknak is alkalmazkodniuk kellett. Az egyik ki-
emelkedd tigyként emlitette az eldadé a 98%-os kiilénadd
tdrgydban hozott 184/2010. (X. 28.) AB hatdrozatot, amely
a gazdasdgi és pénziigyi tdrgyu térvények megalkotdsdrdl és
modositdsdrol sz616 torvény tobb rendelkezését semmisitette
meg visszahatd hatdllyal. A tobbségi hatdrozattal egyetértett,
de pdrhuzamos indokldséban kifejtette, hogy alkotmdnyos
jogéllamban a jog uralmdnak meg kell valésulnia, ezdltal a
tiltott visszahaté hatdly tilalma egyfajta alkotmdnyjogi alap-
érték és az egyik legfontosabb jogédllami imperativusz. E gon-
dolat megerdsitéseként hozzdtette, hogy a német gondolko-
dék szerint a visszahaté hatdly megengedése a legnagyobb
merénylet a jogédllam ellen.

Osszegzésként utalt arra, hogy félti az Alkotmdnybirési-
got, hiszen manapsdg az aktudlis politikai érdek hatalmas
szerepet jdtszik és ez az attit@id a jogdllam és az alkotmdny-
birdskodds végét is jelentheti. Az egyik nagy probléma, hogy
az dllam prébdlja kizdrni felel6sségét (l4sd: Quaestor-iigy),
amellyel elvesziti az dllampolgdroknak a jogéllamba — és de-
mokratikus intézményekbe — vetett bizalmdt.

Bir6 ar utdn Polt Péter, legfobb tligyész el6addsa kovet
kezett ,, Ugyészség és Eurdpai Unid” cimmel, melyben kérvo-
nalazédhatott szimunkra egy Eurépai Ugyészség (EPPO)
kialakitdsdnak fontossdga, hiszen napjainkban az Eurépai
Unié nem képes fellépni az unids koleségvetési blincselek-
mények ellen. gy tehdt egyértelmii feladat- és hatdskorokkel
rendelkezé Eurépai Ugyészségre van szitkség, amely képes
arra, hogy az Uni6é valamennyi tagillamdban nyomozati
és vaddemelési tevékenységet folytasson az unids koltségve-
tést megkdrosité bincselekményekkel szemben. Az elkdve-
tett csaldsokrdl szerzett 2014-es statisztikai adatok szerint
1649 bejelentett szabdlytalansdg volt, amelyet 538,2 millié
eurdban lehetne meghatdrozni. Ez mindéssze az Unié kol
ségvetésének 0,004%-a, azonban ez felettébb drasztikus hdt-
rannyal jdr, mivel ez a mentalitds az Unidban ¢l 4llampol-
gdrok bizalmdt rombolja. Ennek visszaszoritdsa érdekében

1995-ben elfogadtdk az tn. PIF egyezményt, majd 1999-ben

a Bizottsdg megalapitotta az Eurdpai Csaldsellenes Hivatalt
(OLAF). A PIF egyezmény és kiegészit§ jegyz8konyvei csak
részben és hosszt id§ elteltével 1éptek hatdlyba, és ma sem ér-
vényesiilnek megfelelden. Az Eurépai Ugyészség létrehozdsi-
nak jogi alapjdt a Lisszaboni Szerzédés teremtette meg, bdr az
elképzelés sokkal kordbban sziiletett: az El6adé szerint még a
Corpus Jurisban. Végiil 2013-ban jogszab4ly-javaslati formdt
oledee. Az EUMSz 86. cikke szerint a Tandcs az Eurojustbdl
az Unié pénziigyi érdekeit sértd blincselekmények iildozé-
sére kiilonleges jogalkotdsi keretben elfogadott rendeletében
Eurépai Ugyészséget hozhat létre. A biiniigyi egyiittmiiks-
dés legfbb szegmensei a tagdllamokon beliili nyomozdcso-
portok lennének. Azonban egyel6re semmit sem tudunk a
pontos joghatésdgdrdl és a nemzeti tigyészségekhez val vi-
szonydrol. Polt Péter elére bocsdtotta, hogy az Eurojust nem
valészindi, hogy 4talakul, egyel8re nem ldtja senki, hogy ez az
elképzelés hogyan lehetne megvaldsithaté. A probléma mér
ott felmeriil, hogy ha ezt a megerdsitett egyiittmi(ikédést nem
28 vagy 20, illetve ennél kevesebb tagdllam hozza létre. Hol
szerepel az az alapvetd kritérium, hogy csak abban az esetben
lehet létrehozni ezt a szervezetet, hogy ha hozzdadott értéket
tartalmaz? Szdmos javaslat sziiletett az intézmény megvaldsi-
tdsdra, azonban még egyik sem keriilt elfogaddsra. Polt Péter
szerint hdlézati modell lenne a megoldds, amelynek szakma-
ilag az a f8 erdssége, hogy gyors, kdzvetlen, mindazon4ltal
minden informdciét maga mégott tudé nyomozast tesz lehe-
t6vé, amelynek esetében mindazok az elénydk megvannak,
amelyek tagdllami és nemzetkozi szinten biztosithatdk, sét
mi tdbb egyenstly is van a kettd kozdtt. Rdaddsul Polt Péter
legfébb tigyész alternativ javaslata az dfa-blincselekményeket
is az Eurépai Ugyészség hatdskorébe utalnd, ezzel jelentds
hangsilyt adva a feldllitani kivdnt szervezetnek. A tdrgyald-
sok folytatédnak a szervezet feldllitdsdrdl, amelyek a tagélla-
mi és eurdpai szakadék 4dthidaldsdt célozza.

Kecskés Liszld, a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jog-
tudoményi Kar dékdnja ,, Az Eurdpai Birdsdg reformja” cim-
mel tartotta meg eldaddsdt, amelyet az Eurépai Unié meg-
alakuldsdval nyitott meg. Megillapitotta, hogy kezdetben
nem voltak remek jogdszok, melynek oka, hogy az Eurdpai
Uni6 gazdasdgi alapokon nyugodott. Az Eurépai Kozossé-
gek kiemelkedd alakjaitdl vértdk a vizidk felvdzoldsdt, ilyen
volt példdul Robert Schuman, Jean Monnet illetve Walter
Hallstein. Az Eurdpai Kozosség jogi dogmdit az Eurépai Bi-
r6sdg dolgozta ki, amely 1953-ban alakult meg Luxembur-
gban. Az ESZAK sajétos munkaiigyi birésigaként kezdte
meg mikodését, majd innéc nétte ki magic. 1987-t8l ma-
kodése egyre bonyolultabb lett, intenzivebbé vélt a joghar-
monizicid, igy 1989-ben létre hoztdk az Elséfoka Birdsdgot.
Specidlis hatdskor(l birésdgok is széba keriiltek, de ez nem
bizonyult jirhat6 ttnak. Javaslatok érkeztek a tdrvényszéki
birdk szdmdnak novelésére, hiszen dtlagban 900 tigy fordul
meg évente az intézménynél, igy nagyon nagy a munkateher
és jelenleg is 5 nagy kdrtéritési kereset van a birdsdg elétt.
A létszdmot megkettdzni késziilnek, melynek kezdeti fézisa
a 2015/2422 Eurépai parlamenti és Tandcsi rendelet, mely
2015 decemberében [épett hatdlyba, és tartalmazta, hogy a
torvényszéki birdk szimdr 12 fével megnoveli. Tgy 40 biréra
emelkedett az osszlétszdm. 2016 szeptemberében a létszdm



tovabb fog névekedni 47 birdra, és a teljes létszdmot 2019-
re éri el 56 fével. Tagdllamonként 2-2 bird delegédlhaté és
fontos szempont lesz a nemek kozotti egyenldség. Kiemelen-
d8 az, hogy az igazsdgiigy igen pénzfiiggd, hiszen a reform
éves koltsége eléri a 14 millié eurét. Fontos reformtényezd-
nek szdmit, hogy a Birdsdg elnski posztjdt 2015 oktdbere 6ta
Koen Lenaerts tdlti be, és Kecskés professzor ar azzal zdrta
eldaddsdt, hogy véleménye szerint a birésdg elnokének sze-
mélye kihat a mtikodésre (példdkkal, elnoki ,st7lusokkal” is
aldtdmasztotta 4llitdsdr), és reméli, hogy ez a jovében pozitiv
kihatdssal lesz a birdsdgra.

A sziinetet kdvetSen Sdrkizy Tamds egyetemi tandr, a Ma-
gyar Jogdszegylet elndke folytatta az el6addsok sordt ,, Gon-
dolatok a jogdllamisdg értelmezésérdl, avagy a birdi hatalom
viszonya a kormdnyzati, illetve médiahatalommal” cimmel.
Témdjdr két £6 kérdés koré épitette, amelyek a kovetkezdk:
»Lehet-e védeni azr az dlldspontot, hogy a jogdllamor a jogdlla-
misdg megsértésével lehet védeni?”illetve ,, Lehet-¢ azt mondani,
hogy a kormdnyzat, a biréi miikidés és a média objektiv érde-
kellentétben dllnak egymdssal?”

Az elsé kérdésre adandé vdlaszt a jogdllam értelmezé-
sének 2 tipusdnak meghatdrozdsival kezdte, mely az an-
gol-amerikai, illetve a kontinentdlis. A kontinentélis tipus a
Montesquieu-féle fékek—ellenstlyok rendszerére épiil, azzal
a kiilénbséggel, hogy a hatalmi dgak egyike nem igazsdgszol-
géltatdsi, hanem birdi hatalom. Sdrkézy Tamds szerint a jog-
dllamisdg négy alapvetd tényezdje: a jog az dllamra is kotele-
z8, a jogbiztonsdg megléte, a jogalkotds valamint a jogalkal-
mazds jogédllamisdga. Az el6adé ennek kapcsin megemlitett
egy irdst, mely azt a témdt boncolgatta, hogy mi a feltétele
annak, hogy a jogdllamisdg egy orszdgban érvényre jusson.
A vilasz szerint olyan 4llampolgdrokra, jog uralmit elfogadd
politikai pdrtokra, és jogdszi értelmiségre van sziikség, mely
ennek elkotelezettje. A jogdllamisdg minden orszdgban a tra-
diciéktdl és a tdrsadalom dllapotdtdl fiigg. Elndk ar szerint a
kormdnyzat a jogdllamisdg ellentéte, hiszen a jog eszkoz és
nem korldt, pedig egyben féknek is kell lennie. EInok ar utalt
rd, hogy nem tehetjiik meg azt, hogy a jogot csak eszkdzként
haszndljuk. Mindennek a népszuverenitds az elméleti alapja,
vagyis a kormdny hatalma nem lehet korldtlan még akkor
sem, ha az a néptdl szdrmazik.

A jogalkotds alkotmdnyossdga az El6adé szerint nem biz-
tositott hazdnkban, ellenben a jogalkalmazdsé ardnylag igen,
melyet az is bizonyit, hogy a 2013-as években 252 térvény, a
2015-6s esztendében pedig 236 torvény keriilt megalkotds-
ra, ami tobbszorose a sziikséges jogi szabdlyozdsnak. Ahogy
Kiss Ldszld, volt alkotmdnybiré megfogalmazta: ,gondolar-
ndl gyorsabb jogalkotds jellemzd hazdnkra”. Tandr ar ezzel
kapcsolatban 2 hires jogtudés gondolatait idézte fel, melyek
igy hangzanak — , A tdl sok jogszabdly a korrupt koztdrsasig
sajdtossdga” — Tacitus, illetve , Az igazsdg az, amit a birdsdg
kimond az itéletében” — Ulpianus.

Az el8adé felszélaldsit a mdsodik kérdésének megvalaszo-
ldsdval folytatta. A média és a politika kozotti objektiv érde-
kellentét abbdl adédik, hogy mig a politika kifejti véleményét
egy témdban, addig azt a napi, a heti és szakmai sajtéban
mds-mds perspektivibdl kozelitik meg, ami félreértésekre ad-
hat okot. Fontos a véleménynyilvdnitds, de amig a sajténak

az az érdeke, hogy minél nagyobb szenziciét irjon meg, ad-
dig a sajtd és a politika igazsiga mindig ellentétes lesz. Fon-
tos kiemelniink azt is, hogy a sajté bdtran élhet kritikdval
az igazsdgszolgaltatdssal szemben, de az igazsdgszolgélratds
tagja ezt nem teheti meg, mert az az igazsdgszolgdltatds lejd-
ratdsa lenne.

Sdrkozy professzor pozitivan zdrta el6addsit, és azzal a j6
tandccsal ldtott el benniinket, hogy dertldténak kell lenni
minden helyzetben.

Fibidn Adridn a Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és Jog-
tudomdnyi Kar Kézigazgatdsi Tanszékének vezetdje, a Kar
dékdn-helyettese, a Nemzeti Vilasztdsi Bizottsdg tagja a
konferenciasorozat idei mottdjdnak analégidjira a ,, Hogyan
tovdbb biirokrdcia?” cimet adta el6addsdnak. Ebben a koz-
igazgatdsban fellelhetd biirokrdcidt vette géresd ald a ren-
delkezésére 4116 25 percben. El6adédsa kezdetén a biirokricia
fogalmidt jarta kérbe. Véleménye szerint azért is olyan kényes
téma a biirokrdcia kérdése, mert bdr annak csokkentésében
minden dllampolgdr egyetért, a fogalomrdl mégis minden-
ki eltérd véleményen van. Véleménye szerint Magyarorszdg
jelenlegi kozigazgatdsa sajndlatos médon 6sszemosddott a
biirokrdcidval. Ezt érzékelve sziiletett meg a tavalyi évben
a 2015. évi CLXXXVIL torvény, melynek célja a biirokrd-
cia csokkentése. A jogszabdly lényegében saldtatdrvénynek
tekinthetd, hiszen kozel 110 mdsik tdrvényt médositote. Az
eléadd a torvény lényegée a hatdridk csokkentésében ldt-
ta, melyet azzal indokolt, hogy a jogszabdly kévetkeztében
nagyjdbdl mintegy 200 eljdrdsi hatdridd keriilt csokkentésre.
Fabidn Adridn aggilydt fejezte ki a térvény hatdlyba lépését
illet8en, mivel annak egyes részei 2015. december 31-i ha-
tallyal, mig mds szakaszai 2016. janudr 1-jei hatédllyal léptek
Sletbe: , Mi tortént szilveszterkor?” — tette fel a kérdést. Az
Eléadé nem értett egyet a probléma orvosldsdnak jelenlegi
modszerével, amit egy szemléletes példdn keresztiil érzékel-
tetett a kozonséggel: mint mondta, a térvény megolddsi ja-
vaslata olyan, mintha a katonasigndl a gydvasdg megsziin-
tetésére egy olyan jogszabdly sziiletne, amely el8irja, hogy a
katondknak rovidebb idé alatt kell elsiitniiik a fegyveriiket.
Tajékoztatdsa szerint a torvény dltal eldirt Gj, sziikos hatd-
rid8ket csupdn Bulgdria tudja feliilmdlni, ahol 1 nappal
rovidebbek az tigyintézési hatdriddk, a tobbi eurdpai dllam
kozigazgatdsi eljdrdsrendje megengeddbb a hazaindl. Felhivta
tovdbbd a figyelmet a kézigazgatds kapacitdsi nehézségeire,
melyet j6l mutat a budapesti Illatos dti Vegyimivek 4ltal
okozott szennyezés problémdjinak elhizéddsa is. Az Eldadé
szerint Magyarorszdg kozigazgatdsdnak kiterjedtebb feladat-
és hatdskére van mds nyugat-eurdpai dllaméhoz képest, mi-
vel hazdnkban a kézigazgatdshoz tartozik — sok minden mds
mellett — a sport, a turizmus, a hagyomdnydrzés és a dohdny-
kereskedelem. Ezeknek a menedzseléséhez azonban nagyobb
appardtus sziikségeltetik. Parhuzamot vonva elmondta: egy
haboridt sem lehet pénz, fegyver és paripa nélkiil megvivni,
ugyanigy a kozigazgatds miikodéséhez is elegendd személy-
zetet és megfeleld infrastrukedrdt kell biztositani. A problé-
ma gydkerét abban ldtta, hogy a kdzigazgatdssal szemben az
eléitéletek is sokkal nagyobbak. Osszegzésképpen azzal zirta
gondolatait, hogy nincsenek egyszer(i megolddsok, a biirok-
rdcidnak is tobb eszkdzzel lehet csak elejét venni.
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Horvdth Jend, a Magyar Ugyvédi Kamara 6rokos és tisz-
teletbeli elndke a nap utolsé eléadéjaként prezentdlea a ,, Ha-
tékonyabban, mint eddig” cim{ el6addsdt, amelyet az 4j Ptk.
megjelenésével vezetett be. El8addsdban kitért arra, hogy mi
lehet az oka annak, hogy a hatdlybalépés utdn két év eltel-
tével mdris felmeriilt a gondolata, hogy a Térvénykonyvet
modositani kellene. Elmonddsa szerint az (j Ptk. hatdlyba
lépése a jogdszok munkdjit megnehezitette, hiszen szdmos
intézményben viltozdst hozott. Ilyen volt a zélogjog is. Hor-
véth Jend kifejtette, hogy a jelenlegi rendszer nem biztonss-
gos. Az dtruhdzott személy javdra nincs meg az a garancia,
ami volt. Mindazon4ltal a Ptk.-t nem lehet 6nmagdért valé
jogalkotdsnak tekinteni, hiszen a jogszabdlynak igazodni kell
a gazdasdgi viszonyokhoz és nem a gazdasdgi viszonyoknak
a torvényhez, ez viszont nem épp egy egyszeri feladat. To-
vébb4 felvetette, hogy j6 megoldds volt-e hirom jogteriiletet
is beolvasztani a Ptk.-ba, és megéllapitotta, hogy a Gt. és a
Ptk. egy kédexben t6rténd szabdlyozdsdval a Ptk. elvesztette
régi stabilitdsat. Ervelt tovibbd az elektronikus szdmitégépes
rendszerek megjelenése mellett, hiszen ez a jové tja, és en-
nek megfelelden kell kialakitani térvényeinket is. Mindene-
kel8tt sziikség van arra, hogy az elektronikus vildg ne legyen
szakadék az id8sebb és fiatalabb korosztdly szdmdra. Ezen-
feliil azt tizente az id8s6dé korosztdlynak, hogy ne féljenek
megismerkedni a vildghdl6val, hiszen manapsdg elengedhe-
tetlen egy-egy elektronikus férum haszndlata. Mint ahogy
az eldadds cimében is szerepel, hatékonyabban, mint eddig
— ezt az El6adé legféképpen a magyar nyelv haszndlatdra érti,
hiszen elmonddsa szerint a torvénymdodositdsok ereddje nem
mds, mint a helytelen megfogalmazds. A székészlet a rendel-
kezéstinkre 4ll, rajtunk fiigg, hogy miképpen haszndljuk fel.
Elmonddsa szerint, ha megtalédljuk az egyértelm( fogalmazds
utjdt, helyre fog 4llni a rend. Legf8bb tizenete tehdt a publi-
kum felé, hogy tanuljunk meg fogalmazni.

A napot, s egyben el8addsdt is Kiss Ldsz16 volt alkotmdny-
bir szavaival zdrta le: ,, Hallgatunk, amikor szélni kéne”. Ezen
a napon, az elhangzott el8addsokon pedig nem igy volt.

A miésodik napot — amelynek levezetd elndke Csillag Gd-
bor, Kaposvir megyei jogt vdros jegyzdje volt — Szita Kd-
roly, Kaposvir megyei jogl vdros polgdrmestere nyitotta
meg, majd elsdként Erd8 Péternek adta 4t a szét.

Erdd Péter biboros el8szor vett részt a konferenciasoroza-
ton, elmonddsa szerint nagy izgalommal és kivincsian vdrta
az eseményt. Eléaddsa a ,Szabad-¢ a jognak magdra hagyni
a tdrsadalmat az erkilcsi normdk mellézésével?” cimet viselte.
A teolégus egy jogtorténeti utazdson keresztiil mutatta be a
jog és az erkoles viszonydnak alakuldsdt, miel6te kitért azok
jelenlegi kapcsolatdra. Felelevenitette a XVII. szdzadot, ami-
kor a hiba, vétek és biin fogalmak élesen elhatdrolédtak egy-
mdstol, ezzel mintegy alapot teremtve a jog és erkélcs szétvd-
ldsdnak. Az 1600-as években a hiba sz6 a kisebb tévedések
szinonimdjdnak felelt meg. A biint az akkori felfogds Isten
szdndékdval valé szembehelyezkedésként, vagyis a helyes
ésszerliséggel vald ellenkezésként értelmezte. Ezzel szemben
a vétek a kotelezd szabdlyoktdl valé eltérést jelentette. Lét-
haté tehdt, hogy mig a vétek az éppen aktudlis, hatdlyban
1év8, koronként és kultdranként eltérd jogszabdlyok megsze-
gését takarta, a bilin egy ennél dllandébb, mondhatni 6rokos

jellegli normarendszerre utalt. A vétek sz6 kés6bb a biincse-
lekmény fogalmdval egésziilt ki, s iddvel ez utdbbi termino-
l6gia vélt 4ltaldnosan haszndlatossd. Mig a blin megtorldsdt
az Isteni bosszira biztdk (,,Ne dlljatok bossziit nmagatokért,
sgeretteim, hanem adjatok helyet az Isten haragjinak, mert meg
van frva: enyém a bosszidllds, én megfizetek- igy szél az Ur”
Réma 12:19), addig a blincselekményét a kozdsségre (embe-
rekre) is, jelesiil a birésdgokra. Biboros Gr megldtdsa szerint
a jog olyan biincselekmények megel8zésére és megtorldsdra
szolgdl, amelyek tdrsadalomra veszélyessége nagyobb mér-
tékd, ezért a cselekmények biintetése feltétleniil sziikséges az
emberek dltal is, azok nem bizhatdéak csupdn Isten {télecére.
A kdnonjogdsz hangstlyozta: az erkoles és a jog szoros kap-
csolatban dllnak egymadssal, azok el nem vélaszthatéak egy-
mdstol. A jog az erkéles minimuma kell, hogy legyen. Sajnos
napjainkban a két fogalom kezd egyre nagyobb mértékben
tdvolodni egymdstdl, ugyanakkor a térsadalmi és egyéni mo-
ralitds csokkenése miatt a jognak még fontosabb szerepe van,
mint eddig valaha.

Biboros tr beszdmoléjit kovetden Lenkovics Barnabis, az
Alkotmdnybirésdg elnoke tartotta meg el8addsdt , Globiilis
tulajdon” cimmel. Mint ismeretes, az el6adé kiemelkedd do-
logi jogi kutatdsokat folytat, igy nem meglepd a témavélasz-
tdsa. Véleménye szerint a jog nem szakadhat el az erkolestdl és
az embertdl sem, hiszen nem 6nmagdnak és nem 6nmagdért
valé. A jog végsd célja, hogy tisztességesebbé tegye az embert.
A szocializmus idejében tdrsadalomtudomadnyi ideolégidval
prébéltak meg kisérletezni, amire tdbb generacié is ,,rdment”.
Felmeriilhet a kérdés az 1990-es Antall Jézsef-plakdttal kap-
csolatban, hogy ,, Szabadsdg s tulajdon” szérendje megfelel§-e?
Mert amig nincs tulajdon, addig nincs szabadsdg sem. Adam
Smith gondolata: , Az ember legszentebb és legsérthetetlenebb
tulajdona a munkaereje, mert az minden mds tulajdondnak a
forrdsa.” Tehét akkor vdlsz szabad emberré, ha sajét munkad-
dal szabadsdgot teremtesz. Ebbdl kovetkezik, hogy a szabad
magdntulajdon eredményezi a szabad polgdrokat és 6k alkot-
jdk a szabad koztdrsasdgot. A magyar polgdrosodds is ezt az
elvet kovette, azaz a munka tulajdonszerzéshez és szabadsdg-
hoz vezet.

Lenkovics professzor elmondta: az elmdlt évszdzadokban
népességrobbands kovetkezett be, ami tilnépesedéshez veze-
tett. A jelenlegi helyzet természetellenes, mert 2,5 millidrd
ember lenne idedlis ahhoz, hogy megvaldsulhasson az egyen-
18ség, a tdrsadalmi igazsdgossdg. A normadlis az lenne, hogy
mindenkinek jusson valamennyi, de senkinek se tdl sok.
Robert Schuman szerint trvényes tton igazsdgos gazdasdgi
rend kialakitdsdval kell megszeliditeni a t8két és csokkente-
ni az egyenl8tlenséget, hogy ne rombdl kelljen vérat épiteni
Gjra. A szocidlis piacgazdasigban a t8ke és a piac 6ntorvé-
nyei érvényesiilnek, a gydztesek kevesen, a vesztesek sokan
vannak. A szocidlis piacgazdasigot lehetSleg egyenstlyban
kellene mikodtetni.

Lenkovics Barnabds el8addsa mdsodik felében a kétpélu-
st vildgrendszer leképez8désérdl beszélt. Az elsé generdcids
alapjogok kapcsdn kitért arra, hogy az dllam feladata az, hogy
tartsa magdt tdvol ezektdl és ne sértse meg 8ket. A nemzeti
identitds megegyezik az alkotmdnyos identitdssal. A mdsodik
generdcids alapjogndl megemlitette a jéléti jogdllam és szo-



cidlis piacgazdasdg intézmény rendszereit. Az 4llam szerepe
tevékeny, aktiv, igy tudja a magdntulajdont megaddztatni.
A t8ke azonban nem szeret adézni, ezért Magyarorszdg Ggy
privatizdlt, hogy a t8kének adémentességet adott.

A washingtoni konszenzus neoliberélis fordulatot hozott,
amelynek lényegi ismérvei a liberdlis szenthdromsdg: libera-
lizdcid, dereguldcid, privatizdcid. Az druk szabad dramldsd-
nak kovetkezménye lett, hogy a kész termékeket behoztdk
az orszdgba, a magyar gydrak bezdrtak, igy 600000 ember
arra kényszeriilt, hogy az orszdgot elhagyva mdshol keressen
munkdt.

Az El8adé szerint a vildgot hdrom tényezd uralja: a til-
népesedés, a klimakatasztréfa és a szocidlis szakadék. Ebbél
kovetkezik az, hogy nem tudhatjuk milyen vildg is vdr rdnk.

Elnok tr eldaddsdt hires emberek gondolataival zdrta:

»Globdlisan gondolkodni, lokdlisan cselekedni.” (Lszlé Er-
vin), azaz helyben, az egyén szintjén délnek el a dolgok.

»INe az legyen a célunk, hogy tibbiink legyen, hanem, hogy
tobbek legyiink.” 11. Jinos P4l papa/. Onmagunk megvaltoz-
tatdsa a legnehezebb, a cél az legyen, hogy tobbek legyiink,
nem a birtokolt dolgok teszik az embert naggy4.

»A vildg elég gazdag abhoz, hogy minden ember létszitkséa-
letér kielégitse, de nem elég gazdag ahhoz, hogy minden ember
mohdsdgir kielégitse.” (Mahatma Gandhi)

Hands Tiinde, az Orszdgos Birésdgi Hivatal elndke ela-
ddsdt nagy figyelem ovezte, hiszen mondanivaléjidnak cime
optimistdn csengett a tobbségében bortldté prezentdcidk ko-
zott: , Hogyan tovdbb: elére”. EInok asszony elmonddsa szerint
kiilonésen fontos prioritdst élvez a birdsigok alkotmdnyos
kotelezettségei teljesitésének elve, amely elv a birdsdgok stra-
tégiai céljainak egy legfontosabbika. Ide tartozik tobbek ko-
zott a birdk fiiggetlenségének kérdése és a magas szinvonald
birdskodds igénye. Az El8adé hangstlyozta: az igazgatdsnak
soha nem szabad befolydsolnia a biréi fiiggetlenséget. Handé
Tiinde elmonddsa szerint az OBH kiemelt figyelmet fordit a
humdn eréforrdsok birésdgok kozotti megfeleld elosztdsdra,
tovabbd a birdk kozotti j6 munkaviszony megteremtésére,
amelynek egyik alapjdt a kollégdk tuddsdnak elismerésében
ldtja. A stratégiai célok egy mdsik szegmenseként a birdk
méltdsdginak megfeleld munkakoriilmények megteremtését
emelte ki. Ennek kapesdn koszonetét fejezte ki a Kormdny-
nak, ami szdmos birdsdgi épiilet feltjitdsdt tdimogatta, tobbek
kozote a Szegedi Torvényszékét is. Fontos célként emlitette
még az {télkezés mindségének tovdbbi javitdsdt. Pozitivum-
ként értékelte a birdsdg kezdeményezésére kialakult tantvé-
delmi programot, tovdbbd a birdsdgi kdzvetités intézményét.
Zirszoként felhivta a publikum figyelmét arra, hogy mindig
lesz az emberek el8tt, és igy a birdsdg eldtt is megolddsra vard
ligy, »ezért nincs mds hdtra, mint elére”.

A sziinetet kovet8en Dardk Péter, a Kiria elndke folytatta
az eléaddsok sordt ,, Elvek és szerepek a jogban” cimmel. Elnsk
ar egy kérdéssel inditott: Merre tovabb? Folyamatosan ha-
ladunk valamilyen irdnyba, az dllam annyit vdllal magdra,
amennyit képes teljesiteni. Az intézményi véltozds féként az
igazsdgszolgdltatds teriiletét érintette, bevezetésre keriilt az
alkotmdnyjogi panasz, amelyet a peres felek mar tudatosan
haszndlnak. Az Alaptorvény hatdlyba 1épését kovetben az
Alkotmdnybirésdg bdtrabban él kasszdcids jogkorével. Az

Alkotmdnybirésdg is tobb valtozdson ment dt, 4ralakult a
biréi fuggetlenség, vélemény és sajtészabadsdg, tisztességes
eljdrdshoz vald jog, és jelenleg is dtalakuldéban van a rendes
birésaghoz valé jog. Kérdésként fogalmazhaté meg, hogy mi-
ért negyedik férumként tekintiink az Alkotmdnybirésdgra,
amikor nem legfelsdbb férum. J4l szemlélteti ezt az, hogy
az alkotmdnyjogi panasz alapjogi jogsérelem orvosldsdra szol-
gél, nem fellebbezésként.

Dardk Péter hdrom cikket ismertetett kiilonb6z8 szerep-
korokrdl, amelyek megkiilonboztették az irdk, az dtlagem-
berek és a jogtuddésok csoportjait. Mindezek utdn feltett
egy kérdést a hallgatésdg szdmdra azzal kapcsolatban, hogy
melyik lenne a kdvetend§. Szerinte nincs j6 vélasz, mert baj
lenne, ha csak egy lenne a kdvetendd példa. Az el6adé szak-
méjdhoz kapcsoldddan a bird szerepérdl is emlitést tetr. Két
tipust birdt kiilonbéztethetiink meg: aktivista bird, aki fe-
lillemelkedik a térvényeken és a legjobban dénti el az tigyet,
illetve visszafogott karakter(i biré, aki ragaszkodik a torvény
szovegéhez, csak sz6 szerint hajlandé azt alkalmazni.

Végiil Elnok ar azzal zdrta el8addsédt, hogy ,,Hogyan te-
kintsiink az itélkezés kritikdjara?” Példaként emlitette Német-
orszdgot, ahol 4ltaldban a birdsigok j6 dontéseket hoznak, a
jogtuddsok mégis kritizdljak az itélkezést. Az adott tigyben
részt nem vevd birdk pedig szakfolyéiratokban véleményezik,
védelmezik az {téleteket. Dilemmadt okoz, hogy amikor ilyen
komoly elvek sztir6dnek be a jogba, akkor 4t kell-e alakitani
az intézményrendszert.

A programot Bdndti Jdnos a Magyar Ugyvédi Kamara
elnoke zdrta , Az iigyvédi hivatds tartalmi és formai megiiju-
ldsa” cim( el8addsdval. Felhivta a figyelmet arra, hogy az
tigyvédi hivatdsra elsédlegesen a jogallamnak van sziiksé-
ge, de természetesen a természetes személyeknek, gazdasigi
szervezeteknek is. Ezen beliil is megtjuldsra van sziikség,
amely belsd sziikségszerliség és tdrsadalmi folyamat. El-
mondhatd, hogy a 2016-0s év sorsdontd lesz az tigyvédi
hivatds szempontjdbdl is, aminek vdltozdsa pedig kihat az
igazsdgszolgdltatdsra is. A jelen helyzetet a rendszervdl-
tds eléttivel lehetne 6sszehasonlitani. Az 1970-es, 1980-as
évekre jellemz§ volt, hogy 1200 tigyvéd tevékenykedett az
orszdgban, munkdjuk kimeriilt nagyjibdl a tdrsbérl8k vi-
tdiban. Ezzel szemben ma Magyarorszdgon 12000 tigyvéd
van jelen a piacon, akik a jog minden teriiletére kiterjedd
tigyekkel foglalkoznak. Az tigyvédekrdl sz6l6 1998. évi XI.
torvény alapvetSen hatdrozza meg az tigyvédi tevékenysé-
get illetve mds torvények is szabdlyozzdk, mint példdul a
polgdri-, biintetd-, és kozigazgatdsi eljdrdsjog. Az tigyvédi
miikddés hihetetlen vdltozdson ment keresztiil mdr eddig
is az elmult évtizedekben, de 2016 a vdltozdsok éve lesz, hi-
szen mind a polgdri eljdrdsjog, mind a biintetd eljirdsjog,
mind a kozigazgatdsi birdskodds teljes megujulds el8et 4ll.
Leglényegesebb kérdés a vdltozdsok kapcsdn a jogtandcso-
sok helyzete, mellyel kapcsolatban kezd kirajzolddni egy
4lldspont, amely szerint a birésdg elétti képviseletet csak
tigyvéd ldthatja el. Felmeriilt az 6ndll6 jogtandcsosi kamara
otlete is, de mivel csak Lengyelorszdgban taldlhaté erre pél-
da, és ott sem sikeres, igy jogalkot6i dontés sziikséges ebben
a kérdésben. Ugyvédi torvénnyel kapcsolatban egyéb kér-
dések is felmeriiltek, mint példdul a kamarai szervezet kér-
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dése, kotelezd ligyvédi tovabbképzések és a jogi szakvizsga
rendszere. Uj alapokra kell helyezni a szakvizsgit, amihez
mintaként szolgdlhat Németorszdg és Ausztria. Az emlitett
orszdgokban egységes jogi szakvizsga van, amit megel6z8en
a vizsgdzok kiilonbdzd jogi teriileteken dolgoznak. Magyar-
orszdgon is egységes jogi szakvizsga rendszer mikodik, de
jelenlegi formdjdban nincs jovdje.

Elnok ar zdrszoként elmondta, hogy az elérehaladdsban
bizik és Eotvds Jozsef gondolatdval bacsazott: ,, Haladni csak

dgy lehet, ha mig az egyik ldbunkkal elérelépiink, a mdsikat
helyén hagyjuk.”

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az orszagban egyediil-
4llé rendezvényen vehettiink része, ahol elismert eléad6kedl
hallhattunk aktudlis témdkrol eldaddsokat. Reméljiik, jovére
is hasonlé magas szinvonalon keriil megrendezésre a prog-
ram, amit ajdnlunk mindenki figyelmébe. Egytrttal koszon-
jik Csillag Gdbor Jegyzé Urnak, hogy meghivisira részt ve-
hettiink a XXIV. Kaposviri Jogi Beszélgetéseken.



